
PROJEKTO „DAUGIAFUNKCIO SPORTO IR PRAMOGŲ CENTRO GARGŽDUOSE,

DARIAUS IR GIRĖNO G. 4, STATYBA“ VYKDYMO KOMANDOS POSĖDŽIO

PROTOKOLAS

                                                   2024 m. gruodžio  d. Nr.
                                                            Gargždai

Projekto vykdymo komandos posėdis įvyko: 2024 m. gruodžio 16 d. Pradžia – 11.30
val., pabaiga – 12.15 val.

Projekto vykdymo komandos posėdžio pirmininkas – Klaipėdos rajono savivaldybės
biudžetinės įstaigos sporto centro direktorius, projekto „Daugiafunkcio sporto ir pramogų
centro Gargžduose, Dariaus ir Girėno g. 4, statyba“ vadovas Vaidas Liutikas.

Projekto vykdymo komandos sekretorė – Savivaldybės administracijos Švietimo ir
sporto skyriaus patarėja (fizinio aktyvumo ir sporto koordinatorė) Ugnė Tamošauskienė.

Posėdyje dalyvavo: Sigitas Karbauskas – Savivaldybės administracijos direktorius,
projekto „Daugiafunkcio sporto ir pramogų centro Gargžduose, Dariaus ir Girėno g. 4,
statyba“ savininkas; Egidijus Gedrimas – Savivaldybės administracijos Viešųjų pirkimų
skyriaus vedėjas, Projekto vykdymo komandos narys; Rūta Sarulienė – Savivaldybės
administracijos Statybos ir infrastruktūros skyriaus specialistė, Projekto vykdymo komandos
narė (nuotoliniu būdu); Bronius Markauskas – Savivaldybės meras; Jolanta Kitra –
Savivaldybės vicemerė.

DARBOTVARKĖ. Dėl projekto „Daugiafunkcio sporto ir pramogų centro Gargžduose,
Dariaus ir Girėno g. 4, statyba“ vykdymo.

SVARSTYTA. Projekto Daugiafunkcio sporto ir pramogų centro Gargžduose, Dariaus
ir Girėno g. 4, statyba“ vykdymas.

E. Gedrimas priminė apie nuo birželio mėn. vykusį susirašinėjimą oficialiais raštais,
informacijos teikimu telefonu su Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau – VPT) dėl jų atliekamo
daugiafunkcio sporto ir pramogų centro Gargžduose, statomo Dariaus ir Girėno g. 4 (toliau
– daugiafunkcis sporto centras) papildomų susitarimų, pasirašytų su UAB „Infes“ (toliau –
rangovas), prie pagrindinės sutarties (jų buvo 3) sudarymo teisėtumo. Informavo, kad yra
gauta VPT vertinimo išvada (išvada pridedama). E. Gedrimas išsamiai pristatė minimą
išvadą ir sakė, kad VPT, įvertinusi sutartį ir 1 bei 2 papildomus susitarimus jų sudarymo
teisėtumo neginčijo. Daugiau klausimų kilo dėl dalies vadovaujantis VPĮ 89 straipsnio 1
dalies 3 punktu 3 papildomu susitarimu įgytų darbų, kurie apėmė: grunto stiprinimo darbus;
susisiekimo komunikacijų susiejimo darbus bei gatvės altitudės pakėlimo nuo 0,2 m iki 0,5
m darbus (toliau – Susisiekimo komunikacijų susiejimo bei gatvės altitudės pakėlimo darbai).
VPT vertinimu, susisiekimo komunikacijų susiejimo bei gatvės altitudės pakėlimo darbų
įsigijimo poreikio negalima objektyviai sieti su nenumatytomis aplinkybėmis. Derinti gretimų
sklypų statinių projektus Klaipėdos rajono savivaldybė turėjo galimybę ne tik ir ne tiek šalia
esančių sklypų (įskaitant ir LIDL statybos) detaliojo plano rengimo ir (ar) pakeitimo metu,
bet LIDL statinio projekto rengimo metu, pateikiant statytojui (UAB „Lidl Lietuva“) Lietuvos
Respublikos statybos įstatymo 2 straipsnio 44 dalyje  numatytas „prisijungimo sąlygas“, o
gal  kartu ir visą ar dalį Pirkimo objekto techninio  projekto bei nurodant (prašant) derinti
sprendinius su Pirkimo objekto techninio projekto sprendiniais. VPT sprendė, kad dalis 3
papildomo susitarimo darbų, konkrečiai Susisiekimo komunikacijų susiejimo bei gatvės
altitudės pakėlimo, neatliekant naujos viešojo pirkimo procedūros, įsigyti nepagrįstai, nesant
tam teisinio pagrindo. Tuo Klaipėdos rajono savivaldybės administracija pažeidė VPĮ 89
straipsnio 1 dalies 3 punkto ir VPĮ 89 straipsnio 5 dalies reikalavimus.

Elektroninio dokumento nuorašas

egidijus.gedrimas
Highlight





2

V. Liutikas pabrėžė, kad tokia VPT išvada dėl 3 papildomo susitarimo pateikta dėl
atsakingų Savivaldybės administracijos darbuotojų leidimo statybai išdavimo UAB Lidl
Lietuva, nesuderinus sklypų aukščio su planuojamais gretima statyti objektais. Posėdžio
dalyviai, diskutuodami šiuo klausimu, nutarė pritarti šiai VPT vertinimo išvadai (E. Gedrimas
buvo informavęs apie galimybę nesutikti su minima VPT išvada, kreiptis į Teismą) ir,
atsižvelgus į ją, ateityje pasirašant papildomus susitarimus įvertinti anksčiau išduotus
leidimus bei vadovautis visais galiojančiais teisės aktais.

Apsivarsčius klausimą dėl VPT išvados, V. Liutikas priminė, kad ankstesniuose
Projekto vykdymo komandos posėdžiuose buvo kalbama ir priimami atitinkami sprendimai
dėl sporto salė grindų. Pagal projektą numatyta sporto salėje montuoti medines grindis.
Buvo gautas pasiūlymas įrengti stiklo pagrindu pagamintas grindis, tačiau joms reikalingi
kiti grindų pagrindai. Jei vėliau būtų priimtas sprendimas stiklo pagrindu pagamintas grindis
(pavyzdžiui, atsiradus tiksliniam finansavimui įrengti minimas grindis), reikėtų atlikt
ardomuosius darbus, būtų problemų iš rangovo pusės dėl garantijos ir t. t. Todėl tikslinga
jau dabar įsirengti universalius grindų pagrindus, kurie tiktų tiek standartinėms medinėms
grindims, tiek stiklo pagrindu pagamintoms. Sakė, kad rangovas pateikė nevykdomų –
papildomų darbų lokalinę sąmatą dėl sporto salės grindų įrengimo.

B. Markauskas sakė, kad būtina Projekto vykdymo komandai apsispręsti dėl sporto
salės grindų pagrindo pakeitimo ir parengti papildomo susitarimo Nr. 4 poreikio ir
eksploatacijos ekonominį pagrindimą.

E. Gedrimas informavo, kad norint parengti poreikio ir eksploatacijos ekonominį
pagrindimą tikslinga atsakyti į šiuos klausimus:
              1. Kokios sporto salės grindys numatytos pagal TP?

2. Kokia yra problema su TP numatytomis įrengti grindimis (nefunkcionalios,
neišrenkamos, neadaptyvios, 2025 m. egzistuoja nauji grindų įrengimo (ir) ar dangos
technologiniai sprendimai, kurie leidžia dangą apsaugoti ir (ar) adaptuoti)? 

3. Kokios TP numatytų salės grindų eksploatavimo išlaidos (santykinai imant 1
metus ir 10 metų)?

4. Kokios potencialiai planuojamų įrengti naujų salės grindų eksploatavimo išlaidos
(santykinai imant 1 metus ir 10 metų)?

5. Kokiu iš Sutartyje nurodytu būdu apskaičiuota rangovo pasiūlyta kaina? Ar ji nėra
per didelė ir Savivaldybei priimtina? 

               NUTARTA (bendru sutarimu):
1.  Pritarti Viešųjų pirkimų tarnybos 2024-12-10 vertinimo išvadai (rašto numeris

Nr. 4S-1678).
2. Pritarti papildomo susitarimo prie pagrindinės sutarties su UAB „Infes“ Nr. 4

inicijavimui  dėl universalių sporto salės grindų pagrindo įrengimo, kuris perspektyvoje tiktų
standartinėms medinėms bei stiklo pagrindu pagamintoms grindims, radus galimybę
finansavimui joms įrengti. Parengti minimų sporto salės grindų poreikio ir eksploatacijos
ekonominį pagrindimą.

Projekto vykdymo komandos pirmininkas  Vaidas Liutikas

Projekto vykdymo komandos sekretorė             Ugnė Tamošauskienė






